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DIRECCION DE PREVENCIGN Y ATENCION DE EMERGENCIAS

CONCEPTO DE AMENAZA RUINA N° CAR - 1151

1. LOCALIZACION

LOCALIDAD: (14) Los Martires

UPZ: {102) La Sabana

BARRIO: La Sabana

DIRECCION: Calle 12 B No. 22 - 37

CHIP: AAAQQ3AHTFZ

FECHA DE VISITA: Mayo 15 de 2008

SOLICITANTE: inspeccion 14 C Distrital de Policia
POBLACION BENEFICIADA: Una (1) Persona - Una (1) Familia
AREA: 180 m? (aproximadamente)

Este concepto comresponde a la visita de inspeccion para verificar el estado y condiciones del inmueble
ubicado en la Calle 12 B No. 22 - 37, con et fin de establecer si amenaza fuina o no.
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2. ALCANCE Y LIMITACIONES

Las conclusiones y recomendaciones del presente informe estan basadas en las caracteristicas y dafios
observados durante fa inspeccidn visual, la cual es necesariamente limitada; por lo tanto, pueden presentarse
situaciones, condiciones o fenémenos no detectables que se escapan del alcance de este concepto. Su
vigencia es temporal, mientras no se modifiquen significativamente las condiciones de [a edificacién.

De acuerdo con el Articulo 8 dei Decreto 564 de 2006 expedido por e Ministerio de Ambiente, Vivienda y
Desarrollo Territorial, el estado de nsina de una edificacion esta relacionada con las posibilidades de colapso
estructural total o parcial. En el dictamen solamente se consideran las cargas habituales de servicio a las que
se ve sometida la edificacion y su vulnerabilidad estructural ante estas cargas. Asimismo se considera el
riesgo publico por posibles colapsos parciales o totales de los elementos no estructurales. El riesgo sismico
no se tiene en cuenta, ya que para establecer la capacidad de una edificacion para soportar esta amenaza, se
requieren evaluaciones con un mayor nivel de detalle y estudios mas rigurosos siguiendo los criterios
planteados en el Capituio A-10 del Decreto 33 de 1998, Normas Colombianas de Disefic y Construccion
Sismo Resistente NSR-98 y el Decreto 34 de 1999, el concepto de amenaza ruina no tiene tal alcance. Por lo
anterior, los Conceptos Técnicos de Amenaza Ruina no son soporte técnico para realizar actualizaciones de
la estructura a las normas sismorresistentes o respaldar cambios de uso de la edificacion. Este concepto
tampoco sirve como prueba en procesos judiciales donde se pretenda establecer las responsabilidades o la
causa de los dafios, en él solo se considera la situacion estructural de la edificacion en el momento en que se
realiza la visita de inspeccion técnica y se estima la posibilidad de colapso estructural, las implicaciones de
riesgo plblico sobre habitantes, vecinos y transelntes, con el objeto de hacer recomendaciones para la
solucién del problema.

3. ANTECEDENTES

3.1. DPAE: La Direccidn de Prevencion y Atencion de Emergencias DPAE posee en su base de datos como
antecedente |la Respuesta Oficial No. RO-27151 que hace referencia a este inmueble, en el cual se manifiesta
lo siguiente: “Se presentd el colapso del 100 % de la cubierta de la parte delantera del predio, conformada por
tejas de plastico apoyadas sobre perfiles metalicos, la cual evidencia deficiencias constructivas relacionadas
con la ausencia de un sistema adecuado de apoyo, dado que los perfiles que soportaban la cubierta
simplemente se encuenfran empotrados a los muros de ceramiento o lindero con material cementante. Hacia
la parte posterior del predio se observd una placa de concreto apoyada sobre machones de ladrillo con
humedades avanzadas y la cual puede presentar colapsos parciales por su avanzado deterioro."

3.2. PROCESOS POLICIVOS O ADMINISTRATIVOS: La inspeccién y el respectivo concepto obedecen a la
solicitud hecha por la Inspeccion 14 C Distrital de Policia, de acuerdo con el oficio No. 015 en el proceso de
querella No. 2875-08.

4. NOVEDADES DE LA INSPECCION

A la fecha la edificacion se encuentra deshabitada, el responsable del inmueble permitio el ingreso, por lo
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5. DESCRIPCION FiSICA Y ESTRUCTURAL

El inmueble objeto de la visita es una edificacion de dos niveles cuya estructura principal son muros de
mamposteria, en la parte frontal de! predio hay un entrepiso en madera, la cubierta es en teja traslucida sobre
una estructura metalica apoyada en los muros; en el area restante no hay construccion, solamente se
aprecian los muros medianeros construidos en mamposteria simple de ladrillo tolete. De acuerdo con las
recomendaciones dadas en la Respuesta Oficial No. RO-27151, se observo el retiro de escombros de toda el
area y la demolicion de la placa de concreto de la zona posterior. El aspecto general de la fachada principal
del inmueble se puede apreciar en la fotografia 1. El 4rea aproximada de construccion es de ciento ochenta
metros cuadrados.

6. DESCRIPCION DEL ESTADO ACTUAL

El muro de fachada se observa en buenas condiciones, no hay deterioro en los acabados, se aprecian
elementos de confinamiento, machones en mamposteria verticales en los extremos y en la parte central del
muro y una viga de remate en la parte superior, como se puede observar en las fotografias 1y 2. Los muros
laterales construidos en mamposteria se ven en buenas condiciones, no hay deterioro en las unidades de
mamposteria ni se aprecian fisuras ni agrietamientos, como se ilustra en las fotografias 3 y 4. Se puede ver
que fos muros laterales no se encuentran vinculados al muro de fachada, lo cual genera un elemento esbelto
sin amarre al resto de la estructura.

En la fotografia 5 se puede ver e! entrepiso en madera de |a zona frontal, no hay deterioro en los elementos
que lo conforman pero se evidencia deficiencia en los apoyos sobre los muros. La cubierta de a zona frontal
estd en buen estado, los elementos metdlicos no presentan deterioro y las tejas plasticas no evidencian
dafios, se observd que los apoyos en los mures de esta estructura son deficientes, como se puede veren la
fotografia 6.

En lineas generales se observa deficiencia en los apoyos del entrepiso en madera y de la estructura metélica
de la zona frontal, igualmente se aprecia falta de amarre del muro de fachada a los muros perpendiculares, se
evidencia posibilidad de colapso a largo plazo.
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7. REGIS

Foto 2. Muros de fachada, elementos confinamiento en
buen estado

Foto 4. Mure lateral en buenas condiciones, costado
oriental

Foto 6. Estructura de cubierta zona frontal, apoyos
deficientes
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8. CONCLUSIONES Y RECOMENDACIONES

De acuerdo con lo anterior, se puede establecer el inmueble ubicado en la Calle 12 B No. 22 - 37, AMENAZA
RUINA PARCIAL, se observa deficiencia en fos apoyos del entrepiso en madera y de la estructura metalica
de la zona frontal, igualmente se aprecia falta de amarre del muro de fachada a los muros perpendiculares, se
evidencia posibilidad de colapso a largo plazo. Se recomienda a los propietarios o responsables del predio
desarrollar |as siguientes actividades:

» Mejorar los apoyos del entrepiso y de la estructura metélica de cubierta de la construccion que se
encuentra en la zona frontal de} predio

o Realizar los trabajos necesarios para vincular el muro de fachada a los muros perpendiculares para
generar mayor estabilidad en el muro
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