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1. INFORMACION DE REFERENCIA

1.1 CONCEPTO TECNICO No. CT:

7426

1.2 AREA:

Analisis y Mitigacion de Riesgos

1.3 COORDINACION:

 Estudios y Conceptos Técnicos

14 REFERENCIA CRUZADA RADICADO FOPAE:

2014ER5197

1.5 RESPUESTA OFICIAL No.

RO-70457 _

2. INFORMACION GENERAL

2.1 SOLICITANTE:

| MARCELA MATUS CASTRO - SUPREMA S.A.

ESTUDIO DE AMENAZA Y RIESGO POR FENOMENOS

2.2 PROYECTO: DE REMOCION EN MASA EN EL LOTE PACIFICO DE
| LA LOCALIDAD DE RAFAEL URIBE.

2.3 LOCALIDAD: ' 18. Rafael Uribe Uribe

2.4 UPZ: 54. Marruecos

2.5 BARRIO O SECTOR CATASTRAL:

Sector Catastral Cerros de Qriente
Barrio Managua

Calle 33 A SurNo 1 A-30 (%)

4ol IRECC]ON: Dg 48J Sur No 1A-50 (*)
_ AAADOT1KCDM (**)

ul i AAAQD1760EBR ()

2.8 AREA (Ha): 8.08 (¥)

2.9 FECHA DE EMISION: 22 de Mayo de 2014

2.10 EJECUTOR DEL ESTUDIO: GEQCING SAS

(*) Informacion tomada del Estudio Fase Il revisado.

(**) Informacion tomada de la base de informacion gecgréafica que maneja la SDP - Sinupot.
(***) Informacion tomada de la base de informacion geogréfica que maneja el FOPAE — SIRE - Geoportal.

3. INTRODUCCION

Los articulos 112 y 113 del Decreto 364 de 2013" definen en términos generales los condicionamientos para
adelantar los procesos de urbanizacion, parcelacion y construccion en modalidad de obra nueva en zonas de
amenaza alta, media y baja por procesos de remocion.

En caso de requerirse la realizacion de estudios detallados de amenaza y riesgo por procesos de remocion en
masa, estos deberan cumplir con los términos de referencia establecidos para tal fin por el Fondo de
Prevencion y Atencion de Emergencias — FOPAE (Resolucion 227 de 2006), de la Alcaldia Mayor de Bogota
D.C., en concordancia con lo establecido en el literal | - numeral 1 del Articulo 112 del Decreto 364 de 2013.

' “Por el cual se modifican excepcionalmente las normas urbanisticas del Plan de Ordenamiento Territorial de Bogota D.C., adoptado mediante
Decreto Distrital 619 de 2000, revisado por el Decreto Distrital 463 de 2003 y compilado por el Decreto Distrital 190 de 2004" - Agosto 26 de 2013.
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|| REMOCION EN MASA EN FASE Il | Revision:

El presente concepto técnico corresponde a la PRIMERA revision realizada por el Fondo de Prevencion y
Atencién de Emergencias — FOPAE, al Estudio de Amenaza y Riesgo por Fenomenos de Remocion en Masa
FASE I titulado “Estudio de Amenaza y Riesgo por Fenémenos de Remocion en Masa en el lote Pacifico en
el harrio Molinos de la Localidad de Rafael Uribe”, elaborado por la firma Geocing SAS, en el marco de lo
establecido en el Articulo Tercero, Paragrafo 2, de la Resolucion 227 de Julio 13 de 2006, en concordancia
con la Circular No 001 de febrero 07 de 2014, emitida por la Secretaria Distrital de Planeacion — SDP, donde
se sefiala “que los términos de referencia para la ejecucion de estudios detallados de amenaza y riesgo por
fenémenos de remocién en masa, contenidos en la Resolucion 227 de 2006, seguiran vigentes hasta tanto se

actualicen o modifiquen,” — haja No 5 de 19.

El estudio corresponde a lo que en la Resolucion 227 se denomina como Estudio de Fase I (detallado). Esta
revision del estudio y verificacion técnica se hace en atencion a la radicacion FOPAE 2014ER5197, por
solicitud de Marcela Matus Castro, Gerente de Proyectos de SUPREMA S A.

4. GENERALIDADES DEL PROYECTO

En la Figura 1 se presenta la localizacion general del predio ubicado en la Calle 39A Sur No 1A-30 y Dg 48J
Sur No 1A-50, en el plano normativo de “Amenaza por Remocion en Masa" del Plan de Ordenamiento
Territorial - POT. El sector se encuentra en zona de AMENAZA ALTA, MEDIA y BAJA por procesos de
remocion en masa (Figura 1).

Ei proyecto se ubica aproximadamente entre las siguientes coordenadas planas con origen Bogota:

Norte: 95800 a | 96100
Este: 96500 (a | 97100
Cotas™ (mshm): 2620 |a | 2750

* Coordenadas y Cotas de acuerdo a lo contenido en el Plano GE-316-PL-01 “Levantamiento Topografico” anexo al Estudio Fase Il
presentado a la entidad.

De acuerdo con lo presentado en el estudio en el numeral 2.1 “Localizacion y Descripcion del Proyecto’, el
Consultor menciona que el proyecto correspondiente al Patio San Eduardo propone la construccion de un
patio de servicio para buses para el SITP, el cual contendra zonas de lavado, areas para abastecimiento de
combustible y una zona para el mantenimiento de los buses. El piso de las zonas de circulacion y
permanencia de vehiculos sera construido en pavimento rigido o asfaltico al igual que el piso de las zonas de
lavado y mantenimiento, los cuales contaran adicionalmente con una capa impermeabilizante que lo proteja
del agua y las grasas. Las zonas de mantenimiento seran cubiertas.
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Figura 1. Localizacion del predio donde se desarrollara el nuevo proyecto de vivienda ubicado en la Calle 394 Sur No
1A-30 y Dg 48J Sur Ne 1A-50 de la Localidad de Rafael Uribe Uribe, en el Plano Normativo de Amenaza por Remocion
en Masa del POT (Decreto 364 de 2013)

5. PRIMERA REVISION DEL ESTUDIO - Concepto Técnico CT-7426 (Mayo 22 de 2014) |

ELEMENTOS TECNICOS DE REVISION PARA ESTUDIOS DETALLADOS DE AMENAZA Y RIESGO POR
FRM - FASE Il |

ELEMENTO DE REVISION OBSERVACION l

CUMPLE
NO CUMPLE

1. Formato Unico _de Solicitud GPF-FT-04: _~ ) .
Debidamente diligenciado y firmado en tinta. Se Fara la proxima version del estudio debe

) ; . . anexarse el Formato GPR-FT-03 |
entiende que esta debidamente diligenciado cuando X e " i l
se com ISte?] los campos de informgacign requeridos diigencianda de manera adecuada cada uno |
i o SR KRE e 1 d de los campos alli establecidos. ;

en el Formulario. 7
|
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ELEMENTO DE REVISION

CUMPLE
NO CUMPLE

OBSERVACION

2. Localizacion y descripcion del proyecto:. Plano en
escala 1:2.000, o una de mayor detalle, con la
definicion y delimitacion del area de estudio;
Documento de justificacion de la misma; planos
topografico y geoldgico, a la misma escala del plano
de referencia

Aunque a lo largo de todo el documento se
hace mencién que el proyecto a desarrollar
es una adecuacion para Patios del SITP, en la
comunicacion 2014ER5197 remitida por la
Doctora Marcela Matus Castro, Gerente de
Proyectos de SUPREMA S.A. se hace
mencién que el estudio Fase Il se realiza para
un proyecto de vivienda.

Con el fin de confirmar el proyecto a realizar
se sostuvo comunicacién telefonica con la
Doctora Marcela Matus el pasado 12 de mayo
de 2014, quién nos confirmé que en el predio
objeto de estudio se desarrollaran de manera
aproximada 40 ftorres de 5§ pisos
aproximadamente.

Teniendo en cuenta lo anterior, se requiere
que el Consultor corrija todo el documento
del estudio, ajustando los analisis de |
amenaza, Vulnerabilidad y riesgo con
relacion a la real informacion del proyecto a
desarroliar.

Se debe hacer claridad sobre el lote en el
cual se desarrollara el proyecto, ya que en el
cuerpo del informe se menciona al lote San
Eduardo, y mediante  comunicacion
telefénica sostenida con la Doctora Marcela
Matus ella nos informa que el lote se
denomina Pacifico.

En todas las figuras o imagenes que se
relacionen en el documento y que hagan
referencia al area de estudio, es pertinente
que se corrija el area total de anélisis, la cual
incluye al lote San Eduardo y al lote Pacifico.
En el plano de “Implantacion del Proyecto” -
(16), se seriala la construccion de un area de
estacionamiento para los buses del SITP y no
el conjunto de apartamentos que nos senalo
la Doctora Marcela Matus.

El plano mencionado no se encuentra
firmado por los profesionales encargados de
su Elaboracion y Aprobacion.
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OBSERVACION

Aunque el Consultor presenta el item
“Modelo Geologico-Geotécnico Integral”, es
pertinente  que  atienda todas las
observaciones que se  encuentran
relacionadas mas adelante dentro del
numeral 11. Programa de exploracion
geotécnica y resultados del mismo.

En el documento se desarroilan entre otros los
siguientes items: “Aspectos de  Geologia
Regional”. Estratigrafia y Aspectos Geologicos
Estructurales;, "Geologia Local o de Detalle”:
Unidad de Suelos y Unidad de Rocas.

Dentro del item “Unidad de Suelos” no se
hace una descripcion de la unidad definida
como So+Sr.

En la foto 7 se hace referencia a una unidad
definida como Sr+Rb, la cual no se describe
ni en el documento ni en el plano de
Geologia Local revisado.

Con relacion a lo anterior, es pertinente que
se revisen todas las fotos presentadas en el
documento y se senale con claridad y dentro
de las unidades definidas, los materiales que
se quieren mostrar.

La referencia a planos y fotografias se
encuentra equivocada o no se aclara el
detalle o informacion que se pretende
mostrar, por lo que se requiere realizar un
fuerte trabajo de edicion del documento.

LLI

w o

: o =

ELEMENTO DE REVISION = 3

3| o

=

3. Modelo geoldgico-geotécnico X
3.1 Estudio geologico X
3.2 Estratigrafia X

Con relacion a las unidades geoldgicas
superficiales definidas en el documento, el
Consultor describe las siguientes: Unidad de
Rocas: Rocas blandas (nRb) y Rocas
Intermedias (nRi); y Unidad de suelos: Procesos
de inestabilidad recientes (Scor), Depositos
antropicos  (Sa), Relleno ingenieril  (Ri),
Depositos antiguos (Sco) y Suelo organico vy
residual (So+Sr).

Dado que hay observaciones en el item
Estudio Geologico, se debe verificar Ia
pertinencia o no de incluir nuevas unidades.
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ALCALDIA MAYOR
Atencion Emergencias

e PARTICULAR DE AMENAZA'Y ,
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CONCEPTO TECNICO DE Codigo: GPR-FT-08

REVISION DE ESTUDIO Version: 04

ELEMENTO DE REVISION

CUMPLE
NO CUMPLE

OBSERVACION

3.3 Geologia estructural X

En el documento se desarrollan los items
Condiciones Estructurales y Consideraciones del
Analisis Cinematico.

Con relacion a las  “Condiciones
Estructurales”, se requiere que el Consultor
sea mas claro sobre la presencia de los
sistemas de estratificacion y diaclasamiento
presentes en el area de estudio, ya que
informacion consignada es confusa.

La informacién relacionada en la Foto 12
debe ser ajustada a lo consignado en el item
“Condiciones Estructurales”.

Una vez atendidas las observaciones
anteriores, se requiere ajustar en caso de ser
necesario las conclusiones contenidas en el
item  “Consideraciones del  Analisis
Cinemaético”, soportando cada una de las
consideraciones presentadas con los
respectivos  andlisis de  estabilidad
cinematicos.

4. Estudio geomorfologico X

En el documento se desarrollan los items
“Aspectos Geomorfologicos”, “Aspectos de la
Geomorfologia Local”, y “Aspectos de las
Condiciones de Estabilidad”. Para el area de
estudio se definieron las siguientes unidades
geomorfolégicas: Denudativo Acumulativo: DR y
DAm; Antropico: DAe y LE; y Estructural
Denudacional: LEd y Lc.

Se debe hacer un fuerte trabajo de edicion
del documento con relacién a la adecuada
asignacion de planos, tablas, fofografias,
etc., de tal forma que se oriente con claridad
al lector del documento sobre la informacion
que se quiere relacionar.

Dado que en el plano geomorfologico se
incluye la  presencia de  procesos
morfodinamicos existentes en el area de
estudio, se requiere que el nombre de dicho
producto sea ajustado.

Se requiere que todos los procesos de
inestabilidad  definidos en el mapa
geomorfolégico, sean ajustados a la misma
convencion establecida para estos eventos
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[ (DR).

La informacién senalada en las fotos
presentadas en el item geomorfolégico debe
ser revisada, ya que no se ajustan a la
informacién espacial incorporada en el pfano
de geomorfologia.

Las dimensiones de los procesos (DR)
descritos en el documento (“Aspectos sobre
las condiciones de estabilidad”) no son
consistentes con la informacion contenida en
el plano de geomorfologia.

0]
W | &
ELEMENTO DE REVISION 2| 3 OBSERVACION
3| o
=
En el documento se desarrolla el item
“‘Antecedentes Historicos de la Condiciones | |
Geomorfologicas y Analisis Multitemporal de | |
Aerofotografias”, en el cual se presenta la | |
relacion de las fotografias analizadas para los
siguientes arios: 1940, 1956, 1976, 2004 y 2007.
Se requiere que el Consultor unifique y
aclare la informacién presentada en el
documento, ya que incorpora dos items (8.1
y 8.3) con el mismo titulo pero con diferente
contenido.
o : ; & Se requiere incluir una interpretacion de una
5. ’Anallms multitemporal (actual y 20 ¢ 30 afios X | imagen o una folografia sorrespondlants sl
e afio 2013

Se requiere que el Consultor desarrolle este
item de manera organizada, incorporando de
manera simultanea tanto la imagen como la
descripcion de la fotografia analizada, de tal
forma que el contenido presentado sea claro.
Se debe corregir en el documento el periodo
total que corresponde al anélisis
multitemporal realizado.

Se debe realizar un trabajo de edicion del
documento con relacion a la adecuada
referencia a figuras y tablas.

El consultor desarrolla el item “Condiciones
Hidrogeoldgicas”. En este item el Consultor no
es explicito en cumplir los términos de
6. Evaluacién hidrogeoclégica referencia establecidos en la Resolucion 227
de 2006, con relacion a definir niveles de
agua o valores Ru para condiciones de agua
normal y extrema.
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6.1 Posicion{es) de niveles de agua o factores ry en
condiciones normales

No se desarrolla este item dentro del
documento.

6.2 Posicion(es) de niveles de agua o factores ru en
condiciones extremas

No se desarrolla este item dentro del
documento.

6.4 Criterios para definir y disefiar el tipo de medidas
de drenaje

El consultor desarrolla los siguientes items
dentro del documento: “Curvas IDF’,
“Coeficiente de Escorrentia”, “Determinacion del
Tiempo de Concentracion de la Lluvia®, “Céalculo |
de Intensidades Maximas®, “Caudal Maximo por

Escorrentia en la Zona de Estudio”, y "Obras de

Drenaje Superficial”.

Aunque el Consultor define el maximo caudal

de escorrentia para la zona de estudio, se

requiere presentar dentro del documento la

justificacion técnica que permitio la adopcion

del coeficiente de escorrentia que se

involucra en la formula racional.

La definicién del caudal de escorrentia debe

estar acompanado de las obras hidraulicas

superficiales (soportadas en andlisis y

calculos hidraulicos) a implantar en el area

de estudio que permitan la captacion,

conduccion y vertimiento del caudal

calculado.

7. Evaluacion del drenaje superficial

Aunque en el documento se desarrolla el
item “Evaluacion de drenaje superficial”,
falta que éste sea complementado siguiendo
las consideraciones establecidas en Ia
Resolucién 227 de 2006, con relacion a la
presencia de drenaje artificial y su incidencia
en las condiciones de estabilidad del area de
estudio.

7.1 Anexa documentacion solicitada por el interesado
a la EAAB SA ESP sobre zonas de ronda y no
" intervencion

Aunque el Consultor anexa copia de la
comunicacion 24300-2013-1263 emitida por la
EAAB, donde se certifica que por el predio de
la Calle 39A Sur No 1A-30 (Lote San Eduardo)
no discurre hingun cuerpo de agua, se
requiere que esta misma consulta sea
realizada para el predio asociado a Ia
direccion Diagonal 48J Sur No 1A-50 que
corresponde con el Lote Pacifico, ademas, de
consultar por zonas de Ronda Hidraulica y de
manejo y preservacion ambiental.
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OBSERVACION

En el documento se desarrolla el item “Analisis
de Caracteristicas Sismologicas del Subsuelo”,
en el cual se adopta como aceleracion maxima
de referencia un valor de 0.18g y para efectos
de los analisis de estabilidad un valor de
coeficiente pseudoestatico igual a 0.12g.

En el documento se desarrolla el item
“Cobertura Vegetal y Usos del Suelo”, sefialando
que las unidades presentes en el area de
estudio son: Construccion (Zu), Cobertura Zonas
de Cantera (Em), Pastos (Pa) y Cobertura
Herbacea y Arborea (Ha).

Dado que en el lote hubo existencia de
extraccion minera, es necesario que la SDA o
SDHT dentro de sus competencias, definan la
necesidad o no de realizar Procesos de
Reconformacion Morfoldgica.

Se requiere que se complemente este item a
la luz de los requerimientos establecidos en
la Resolucion 227 de 2006, en el cual se
aclare la existencia o no de canteras activas
en el area de estudio.

El plano de “Cobertura y Uso del Suelo” -
(05), no se encuentra firmado por los
profesionales encargados de su Elaboracién
y Aprobacion.

LLl
L o
ELEMENTO DE REVISION 2 §
S| o
) =
8. Sismologia X
9. Uso de suelo X
10. Inventario vy caracterizacion detallada de X
procesos de remocion

En el documento se desarrolla el item “Aspectos
sobre las condiciones de Estabilidad”.

Se requiere que el Consultor revaltie este
item con relacion a los siguientes aspectos:
Ajustar las dimensiones de los procesos alli

sefialados y garantizar que éstas sean |

consistentes con el area de los procesos
presentados en el mapa de geomorfologia.
Verificar que la ilustracion de las unidades
geomorfolégicas y de procesos presentadas
en las fofos incluidas en este ifem, sea
consistente con la informacion contenida en
el mapa geomorfolégico.

Realizar un trabajo de edicién del documento
con relacion a la adecuada referencia de
fotografias y simbologia geomorfolégica y/o
geologica de las fotos, de tal forma que /a
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informacién contenida en el estudio sea
consistente a lo largo de todo el documento.
Se requiere que se ajuste la simbologia de
las unidades presentadas en las fotos, las
cuales no concuerdan con algunas de las
unidades previamente definidas en el
documento (p.e.: nR, Sr+nRb, Sr+nRi).

Los procesos de remocion en masa
identificados en el documento debe estar
debidamente sehalados en un mapa de
procesos, o de geomorfologia y procesos.

ELEMENTO DE REVISION

CUMPLE
NO CUMPLE

OBSERVACION

11. Programa de exploracion geotécnica y resultados
del mismo

En el documento se desarrollan los items
“Investigacion del  Subsuelo”, “Sondeos”,
‘Exploracion del Subsuelo”, “Ensayos del
Laboratorio” y “Caracterizacion de Parametros
Geotécnicos”.

La informacién contenida en el item
“Sondeos” no es consistente con la
informacién  presentada en la tabla
“Exploracion Realizada”.

La informacion presentada en la tabla
“Exploracion Realizada” no es consistente
con la simbologia empleada en el plano
“l ocalizacion Exploracion del Subsuelo”
(01A).

Se debe realizar un adecuado trabajo de
edicion del documento, con relacion a
referenciar o incluir de manera clara los
Anexos relacionados.

' EI Consultor debe definir y cuantificar en el

documento de manera explicita y clara la
totalidad del area de influencia del estudio, y
con base en ella establecer el cumplimiento
de los términos de referencia consignados
en la Resolucion 227 de 2006, con relacion a
la adecuada ubicacion y cantidad de la
exploracion realizada.

Al revisar el area de influencia propuesta en
los planos se estima de forma aproximada un
total de 12 Ha, lo que requeria un total de 80
perforaciones; dado que se realizaron
aproximadamente 60 se debe presentar en el
documento la justificacion técnica idénea
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que permita cumplir los requisitos
| establecidos en la Resolucion 227 de 2006,

En la proxima version del estudio se debe
incluir un plano (o los que sean necesarios)
que contenga el modelo geolbgico-
geotécnico propuesto para el area de
estudio, en el cual se identifique con claridad
el perfil ilustrado asi como los parametros
geomecanicos adoptados para cada material
involucrado en el mismo. En el documento se
debe desarrollar un item que explique de
forma clara la metodologia empleada para la
definicion de los materiales y sus parametros
de resistencia.

El item “Modelo Geologico-Geotécnico
Integral”, debe ser revaluado en su contenido
a partir de las siguientes consideraciones:
los perfiles de analisis no concuerdan con la
informacién sefalada en planta, se debe

presentar toda la seccion de analisis que
incluya la totalidad del drea de influencia, los
materiales incluidos en los perfiles no
coinciden con los presentados en los planos.
Se debe realizar una adecuada referencia a
los planos mencionados en el documento.

Con relacion al item “Caracterizacion de
Parametros Geotécnicos”, cabe resaltar que
cada uno de los modelos o metodologias
empleados  para la  caracterizacion
geomecanica de los materiales involucrados
en el modelo debe estar debida y
suficientemente soportado.

El Consultor debe ser claro en mencionar en
el documento, porqué considera
técnicamente, que los ensayos de laboratorio
realizados son suficientes y pertinentes para
su area de estudio, a la Iluz de los
requerimientos establecidos en la
Resolucion 227 de 2006.

Todos los planos presentados con relacion a
este item debe estar firmados por los
profesionales encargados de su Elaboracion

y Aprobacion.
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ELEMENTO DE REVISION

CUMPLE
NO CUMPLE

OBSERVACION

12. Evaluacién de amenaza

Es fundamental que se realicen nuevos
analisis de estabilidad y por consiguiente de
amenaza, dado que en ninguna parte del
documento se incluyen las edificaciones de
vivienda que seran construidas al interior del
area de estudio.

Es responsabilidad del Consultor verificar
que los parametros geomecanicos definidos
en el modelo Geologico-Geotécnico sean
consistentes con los empleados en los
anélisis de estabilidad realizados.

12.1 Condicion Actual X

En el documento se desarrolla el item “Analisis
de Estabilidad Escenario Actual”.

Los perfiles analizados en este item no
coinciden con ninguno de los perfiles
presentados en los planos, razén por la cual
se debe revaluar los analisis de las
secciones presentadas, garantizando que se
incluye toda el area de influencia del estudio.
Esta observacion también asocia que se
debe revaluar la zonificacion de amenaza
presentada.

Dado que no se define en el item de
hidrogeologia los valores Ru o niveles de
agua para condiciones normales o extremas,
no es clara la justificacion de los valores Ru
presentados en este item.

No es claro porqué, aunque en los estudios
bésicos si se espacializaron los resultados
de cada topico para todo el limite del predio,
al presentar la amenaza en condicion actual
ésta solo se delimita para el area de
influencia. Se requiere que el Consultor
aclare dentro del documento cual es el area
real de influencia del estudio, y sobre esta
formular toda la informacién de interés en los
planos anexos al estudio.
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OBSERVACION

En el documento no se desarrolla el item
“Analisis de Estabilidad Escenario con
Proyecto Urbanistico y de Construccion” sin
incluir obras de mitigacion.

Se requiere incluir este item y presentar los
analisis de estabilidad correspondientes que
coincidan con las secciones de anélisis
presentadas en los planos anexos al estudio.
No es claro porqué, aunque en los estudios
bésicos si se espacializaron los resultados
de cada topico para todo el limite del predio,
al presentar la amenaza con proyecto ésta
solo se delimita para el rea de influencia. Se '
requiere que el Consultor aclare dentro de/
documento cual es el area real de influencia
del estudio, y sobre esta formular toda la
informacion de interés en los planos anexos
al estudio.

L

i a

ELEMENTO DE REVISION S| 5

= O

Q @)

=

121 Condicion con proyecto urbanistico y de X
construcciones.

12.1 Con medidas de mitigacion X

En el documento se desarrolla el item
“Definicion de Obras de Mitigacion — Analisis de
Estabilidad con Obras de Mitigacion”.

El Consultor debe incluir los analisis
realizados, pero se enfatiza que las
secciones en las cuales se evalia Ia

| estabilidad deben coincidir con las

presentadas con los planos anexos al
estudio.

Las secciones de los analisis de estabilidad
deben ser evaluadas con el mismo
coeficiente de aceleracion asumido en el item
sismologia, y deberan abarcar toda el 4rea de
influencia del estudio.

No es claro porqué, aunque en los estudios
basicos si se espacializaron los resultados
de cada topico para todo el limite del predio,
al presentar la amenaza con proyecto
condicion extrema ésta solo se delimita para
el area de influencia. Se requiere que el
Consultor aclare dentro del documento cual
es el drea real de influencia del estudio, y
sobre esta formular toda la informacién de
interés en los planos anexos al estudio.

El plano de “Amenaza con Proyecto

CT-7426 — Proyecto “Estudio de Amenaza y Riesgo por FRM — Lote Pacifico”

Diagonal 47 No. 77B -09 Interior 11 - Conmutador: 4292801
Pagina Web: www.fopae.gov.co y Www.sire.qov.co

Pagina 13de 21

Fax. 4292833 - Bogota D.C. - Colombia
mail: fopae@fopae.gov.co




Atencion Emergencias

REMOCION EN MASA EN FASE Il | Revision:

CONCEPTO TECNICO DE Codigo: GPR-FT-08

ol REVISION DE ESTUDIO Version: 04

BRI PARTICULAR DE AMENAZA Y
| Prevéncion y RIESGO POR FENOMENOS DE | Fechade 21/06/2011

condicion extrema” — (08), no se encuentra
firmado por los profesionales encargados de
su Elaboracion y Aprobacion.

No es claro porqué se presenta en el plano
08 como proyecto una zona de parqueaderos
para el SITP, cuando la informacion
suministrada directamente por la
Constructora Suprema nos hace referencia al
desarrollo de un proyecto de vivienda.

El producto asociado a este item debe ser |
claro en mencionar que se presenta [a
condicién de amenaza con medidas de
mitigacion en condicién extrema.

13. Evaluacion de vulnerabilidad fisica X

El Consultor debera realizar un fuerte trabajo
de analisis de vulnerabilidad para el estudio,
dado que en ninguna parte del documento se
aprecian los analisis de los elementos
expuestos tipo viviendas que seran
implantadas en el estudio.

Este item debera estar claramente dividido
en capitulos o items que contengan el |
analisis de la vulnerabilidad actual, la
vulnerabilidad con proyecto sin obras de
mitigacion y vulnerabilidad con proyecto y
obras de mitigacion.

Los planos de vulnerabilidad deben ser
presentados para cada item analizado y
requiere que sean firmados por los
profesionales encargados de su Elaboracion
y Aprobacion.

14. Evaluacion del riesgo por fendmenos de
remocion en masa

El Consultor debera realizar un fuerte trabajo
de anélisis de riesgo para el estudio, dado
que en ninguna parte del documento se
aprecian los anélisis de los elementos
expuestos ftipo viviendas que seran
implantadas en el estudio.

Este item debera estar claramente dividido
en capitulos o items que contengan el
analisis del riesgo en escenario actual, el
riesgo con proyecto sin obras de mitigacion
y el riesgo con proyecto y obras de
mitigacion.

Los planos de riesgo deben ser presentados
para cada item analizado y requiere que sean
firmados por los profesionales encargados
de su Elaboracion y Aprobacion.
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CUMPLE
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15. Plan de medidas de mitigacion del riesgo

El plan de medidas de mitigacion de riesgo
propuestas debe ser acorde a los andlisis de
amenaza, vulnerabilidad y riesgo realizados, asi
como consistentes con el proyecto urbanistico a
implantar. |

Los planos de las medidas de mitigacién
deben representar tanto en planta como el | |
perfil (detalles) cada una de las obras I
propuestas. Estos productos deben ser | |
firmados por los profesionales encargados | |
de su Elaboracion y Aprobacion.

15.1 Pardmetros bajo los cuales tenga que
adelantarse el disefnio estructural detallado

El Consultor debe presentar de manera
explicita en el documento un item en el cual
se desarrollen los parametros bajo los cuales
debe adelanfarse el disefio estructural
detallado.

15.2 Condiciones y recomendaciones particulares de

construccion

El Consultor debe presentar de manera
explicita en el documento un item en el cual
se desarrollen las  recomendaciones
particulares de construccién de las obras
propuestas.

15.3 Plan de mantenimiento

El Consultor debe presentar de manera
explicita en el documento un item en el cual
se desarrolle el plan de mantenimiento de las
obras propuestas.

15.4 Plan de monitoreo

El Consultor debe presentar de manera
explicita en el documento un item en el cual
se desarrofle el plan de monitoreo de las
obras propuestas.

16. Planos

16.1 Plano geoldgico: firmado (Escala 1:500 6
1:1000 y con curvas de nivel cada 1.0 metro como
minimo) en planta y secciones transversales

Los planos de “Geologia Local” - (03) y de
“Perfiles Geoldgicos” — (03A y 03B), no se
encuentran firmados por los profesionales
encargados de su Elaboracion y Aprobacion.
Los profesionales deben identificarse con su
nombre y numero de matricula profesional.
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16.2 Planc geomorfologico: firmado (Escala 1:500 6
1:1000 y con curvas de nivel cada 1.0 metro como
minimo)

>

El plano de “Geomorfologia Local” - (04), no
se encuentra firmado por los profesionales
encargados de su Elaboracioén y Aprobacion.
Los profesionales deben identificarse con su
nombre y niimero de matricula profesional.

16.3 Plano_de inventario de procesos de remacion
actuales; firmado (Escala 1:500 ¢ 1:1000 y con
curvas de nivel cada 1.0 metro como minimo)

Dado que en el plano geomorfologico se
incluye la  presencia de  procesos
morfodindmicos existentes en el area de
estudio, se requiere que el nombre de dicho
producto sea ajustado o en su defecto se
presente un producto adicional
independiente.

Los profesionales deben identificarse con su
nombre y niimero de matricula profesional.

16.4 Plano de uso del suelo: firmado (Escala 1:500 6
1:1000 y con curvas de nivel cada 1.0 metro como
minimo)

El plano de “Cobertura y Uso del Suelo” -
(05), no se encuentra firmado por los
profesionales encargados de su Elaboracion
y Aprobacion.

Los profesionales deben identificarse con su
nombre y nimero de matricula profesional.

16.5 Mapa de amenaza actual para la condicion mas
extrema: firmado (Escala 1:500 ¢ 1:1000 y con
curvas de nivel cada 1.0 metro como minimo)

El plano de “Amenaza Actual” - (07), no se
encuentra firmado por los profesionales
encargados de su Elaboracion y Aprobacion.
Los profesionales deben identificarse con su
nombre y nimero de matricula profesional.

El producto debe ser claro en expresar la

' condicion de analisis (extrema).

16.6 Mapa de amenaza con cembio de uso para la
condicion _més exirema: firmado (Escala 1:500 o
1:1000 y con curvas de nivel cada 1.0 metro como
minimo}

El plano de “Amenaza con Proyecto sin
Obras de Mitigacién” (084), no se
encuentra firmado por los profesionales
encargados de su Elaboracion y Aprobacion.
Los profesionales deben identificarse con su
nombre y nimero de matricula profesional.
No es claro porqué se presenta en el plano
08A como proyecto una zona de
parqueaderos para el SITP, cuando Ila
informacion suministrada directamente por la
Constructora Suprema nos hace referencia al
desarrollo de un proyecto de vivienda.

El producto debe ser claro en expresar la
condicion de analisis (extrema).
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16.7 Mapa de vulnerabilidad: firmado (Escala 1:500 ¢
1:1000 y con curvas de nivel cada 1.0 metro como
minimo)

Los planos de vulnerabilidad deben ser
presentados para cada item analizado y
requiere que sean firmados por los
profesionales encargados de su Elaboracién
y Aprobacidn.

Los profesionales deben identificarse con su
nombre y nimero de matricula profesional.

16.8 Mapa de riesgo: firmado (Escala 1:500 6 1:1000
y con curvas de nivel cada 1.0 metro como minimo)

Los planos de riesgo deben ser presentados
para cada item analizado y requiere que sean
firmados por los profesionales encargados
de su Elaboracién y Aprobacion.

Los profesionales deben identificarse con su
nombre y nimero de matricula profesional.

16.9 Mapa de amenaza con medidas de mitigacion
para la condicion m&s extrema: firmado (Escala
1:500 6 1:1000 y con curvas de nivel cada 1.0 metro
Como minimo)

Ver observaciones del numeral 12.1.
Los profesionales deben identificarse con su
nombre y niimero de matricula profesional.

16.10 Planos de ubicacion de las medidas de |

mitigacion de riesgos

Los planos de las medidas de mitigacién
deben representar tanto en planta como el
perfil (detalles) cada una de las obras
propuestas. Estos productos deben ser
firmados por los profesionales encargados
de su Elaboracién y Aprobacion.

Los profesionales deben identificarse con su
nombre y hiimero de matricula profesional.

| 16.11 Planos de detalle de las medidas de mitigacion
| de riesgos

Los planos de las medidas de mitigacion |

deben representar tanto en planta como el
perfil (detalles) cada una de las obras
propuestas. Estos productos deben ser
firmados por los profesionales encargados
de su Elaboracion y Aprobacion.

Los profesionales deben identificarse con su
nombre y numero de matricula profesional.
Se requiere que el Consultor verifigue e
incluya todas y cada uno de los detalles de
las obras de mitigacion propuestas en el
estudio, garantizando que éstos sean
coherentes con las obras en mencion.

Todas las obras presentadas deben incluir
dimensiones, cortes 0 secciones,
requerimientos de construccién, pendientes,
esquemas, 0 cualquier otra ayuda gréfica que
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ELEMENTO DE REVISION

CUMPLE

NO CUMPLE

OBSERVACION

17. Hojas de vida de los profesionales: deben cumplir |

con los requisitos establecidos por la resolucion

><

Se requiere incluir en la proxima version del
estudio las hojas de vida de Jos
profesionales que participaron en el mismo,
incorporando  las  certificaciones  de
experiencia laboral que validen la experiencia
de los profesionales que participaron en el
estudio.

18. Carta de responsabilidad: firmada por el
profesional que realiza el analisis y cuantificacion de
la amenaza.

Se requiere que se presenten en la proxima
version del estudio las cartas de
responsabilidad ~ firmadas  por  los
profesionales que participaron en el estudio,
donde se exprese de manera clara y explicita
quien asume la responsabilidad por los
resultados de Amenaza, Vulnerabilidad y
Riesgo, asi como los estudios geologicos,
geomorfologicos y de analisis de procesos
morfodinamicos.

19. Referencias bibliograficas

Se desarrolla en el documento el item

“Bibliografia”.

| 20. Anexos y planos

Se requiere tener en cuenta todas las
observaciones planteadas con anterioridad.

21. Copia Digital del Estudio: Se verificara que los
archivos se presenten en PDF los cuales deben

estar discriminados por archivo en el siguiente orden

Dado que se requiere realizar correcciones al
documento del estudio, se debe enviar en la
proxima radicacion una copia digital
actualizada fiel a la version fisica presentada
a la entidad y sobre la cual se realiza la
verificacion respectiva.

21.1 Informe (dividido internamente por capitulos |

como se establece en la Resolucion)

Se requiere tener en cuenta todas las
observaciones planteadas con anterioridad.

21.2 Anexo: resultados de ensayos

Se presenta en los anexos una serie de
resultados de ensayos de laboratorio realizados.
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-
5| E
ELEMENTO DE REVISION = = OBSERVACION
3| o
=
Dado que se requiere realizar nuevos anélisis
21.3 Anexo: resultados de anélisis de estabilidad X Qe estabiiidac, atos huswng sop "“"5 cfell:en
incorporarse en el documento en la proxima
version del documento.
Se requiere revisar las observaciones
214 Anexo: perfiles estratigraficos X planteadas en el numeral 3.2 del_ presente
e — concepto, y con base en ellas ajustar los
planos a que haya lugar.
No se presenta memorias de calculo
Ry T— X asociadas a las medidas de mitigacion, ni se
. HE Py i Justifica en ninguna parte del documento su
no inclusion.
, Se requiere tener en cuenta las
216 Snexn; planos . observaciones planteadas con anterioridad.
Se debe atender las observaciones plantadas
21.7 Anexo: hojas de vida X | con anterioridad en el presente concepto
técnico.
Se debe atender las observaciones plantadas
21.8 Anexo: memoriales de responsabilidad X | con anterioridad en el presente concepto
técnico.
- 21.9 Anexo: otros

OBSERVACIONES:

1.

Es fundamental que en el documento se haga claridad sobre el proyecto urbanistico real que se
construira en el area de estudio.

2. Se requiere que el Consultor realice un trabajo de edicion del documento, en el cual se verifique la
adecuada asignacion de tablas, fotografias y figuras referenciadas en el mismo.

3. Se requiere que a lo largo de todo el documento se aclare el lote de analisis para el cual se realizé el
estudio Fase Il y que se entiende es el lote Pacifico y no el lote San Eduardo.

4. Serequiere ajustar todas las imagenes del documento en las cuales se hace referencia al lote Pacifico y
en las que se presenta es el lote San Eduardo.

5. No es claro porqué en la portada del documento se hace mencién a una fecha de elaboracién del
documento de noviembre de 2013, cuando éste fue radicado en la entidad en el mes de marzo de 2014.

6. Es pertinente que antes de radicar la nueva version del documento se revisen y atiendan una a una
cada observacion planteada en el presente concepto técnico.
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6. CONCLUSIONES

El Fondo de Prevencion y Atencion de Emergencias - FOPAE, luego de verificar los distintos aspectos
presentados en esta version, se permite conceptuar que el estudio particular de amenaza y riesgo por
fendmenos de remocion en masa denominado “Estudio de Amenaza y Riesgo por Fenémenos de Remocion
en Masa en el lote Pacifico en el barrio Molinos de la localidad de Rafael Uribe Uribe”, elaborado por la firma
Geocing S.A.S. y que se proyecta construir en la Localidad de Rafael Uribe Uribe, NO CUMPLE con la
totalidad de los términos de referencia establecidos por la DPAE, ahora Fondo de Prevencion y Atencion de
Emergencias — FOPAE, para la elaboracién de estudios detallados de amenaza y riesgo por fendmenos de
remocion en masa, en el marco de lo establecido en la Resolucion 227 de 2006, segin las observaciones

estipuladas en el presente concepto.

7. RECOMENDACIONES

Se recomienda complementar el estudio presentado teniendo en cuenta las observaciones descritas en este
concepto y presentarlo nuevamente al FOPAE, con el fin de emitir el respectivo concepto técnico sobre el
cumplimiento de los términos de referencia establecidos para la ejecucion de estudios detallados de amenaza
y riesgo en el marco de lo establecido en la Resolucion 227 de 2006.

8. ADVERTENCIA

Se aclara que la Entidad se limita a la verificacion de los aspectos de contenido que debe cumplir el Estudio a
la luz de lo estipulado en la Resolucién 227 de 2008, por lo tanto no es del alcance de esta revision la
verificacion de los siguientes aspectos: la veracidad de la informacion presentada por el Consultor del estudio
en cada uno de los items desarrollados, la validacion de los parametros adoptados para los diferentes
materiales involucrados en el modelo geoldgico-geotécnico, los resultados de los analisis de estabilidad,
amenaza, vulnerabilidad y riesgo, el empleo de herramientas computacionales (software), ni la revision de la
pertinencia de los disefios geotécnicos de las medidas de mitigacion propuestas.

La responsabilidad total de la informacion presentada en el documento asi como la de todos sus productos
asoriados corresponde a los profesionales que fueron responsables de su elaboracion, y con un grado de

L5 mayor para el Consultor yfo Director del Estudio, quién aprueba y refrenda con su firma la
~alidad v pertenencia de los analisis realizados, tal como se debe justificar en la carta de responsabilidad y
compromiso que se requiere sea anexada al estudio.

La verificacion del cumplimiento de los términos de referencia establecidos en la Resolucion 227 de 2008, no
exime ni al urbanizador o constructor, ni a sus consultores de ninguna de las responsabilidades que les
corresponden respecto de la seguridad y garantia de estabilidad de las obras y sectores que se proponen
intervenir. En este orden de ideas, la construccion de las obras deberd hacerse no sélo con estricto
cumplimiento de lo planteado en los estudios presentados, sino con los controles, seguimientos y registros
que permitan a las autoridades la verificacion de su cumplimiento en cualquier momento.
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Ademas, si en el desarrollo de las obras de mitigacion y control se presentan problemas que pongan en
entredicho las conclusiones de los estudios presentados, se deberan adoptar rapida y oportunamente todas

las medidas complementarias adicionales que sean necesarias para garantizar la estabilidad del sector y su
entorno, sobre lo cual se debera dejar igualmente registro.
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